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Vi ar alla overens om den centrala vikten av matematik, liksom att matematikun-
dervisningen i skolorna inte lever upp till de krav som matematikens position i vetenskap
och samhéille staller. Nar jag for forsta gangen var i kontakt med Dan Brandstrom, just
efter att Jubileumsfonden hade fattat sitt principbeslut om forskarskolan, informerade
han mig om att det overgripande beslutet var inte d&mnesdidaktiken per se, utan att gora
nagonting gott for skolan, som befinner sig i kris. Nagra veckor senare fick jag tillfalle att
skissa min vision om hur detta skulle kunna goras, med de begransade medel som trots all
Jubileumsfondens bidrag utgor. Jag tanker inte i detalj upprepa detta nu, utan nojer mig
med att paminna om huvuddragen.

Skolan behover kunniga matematiklektorer, med bred allmanbildning i och genuint
intresse for matematik, som kan formedla den kulturskatt som matematiken utgor. Dessa
lektorer skall inte bara undervisa och stimulera elever, utan dven verka som ett stod for
andra matematiklarare samt formedla en direkt lank mellan universiteten och gymnasierna.

Detta ar knappast kontroversiellt, och skulle kunna avfirdas sasom vackra ord, om
det inte vore for de forpliktelser de medfor, ty det ar i betraktande av dess korollarier, som
kanslorna upprors.

Det ar med bestortning jag vid forra motet tog del av Hans Wallins vision, att
forskarskolans studenter, skall verka inte i forsta hand ute pa gymnasierna utan pa larar-
hogskolorna. Detta bekraftas ytterligare i det PM som vi idag ar har for att diskutera. Ef-
fekten blir att skjuta in ett vattentatt skott mellan aktiva matematikverksamheten pa uni-
versiteten och skolornas varld, istallet for att utveckla de naturliga kanalerna darimellan.
Det star nu klart att ledningsgruppens avsikt inte ar att i forsta hand angripa skolans
akuta behov, utan med dessa sasom intdkt, etablera en ny akademisk disciplin i Sverige,
vars forment positiva effekter pa skolan i basta fall endast kommer att synas pa mycket
lang sikt. Detta erkdnnes utan omsvep i promemorian (t.ex lingst ner pa sidorna 7 och
9).

Den vetenskapliga kvaliten pa den matematisk-didaktiska verksamheten ar kontrover-
siell. Lat mig uttrycka mig artigt och endast hanvisa till den skepticism som rader bland
matematiker i gemen, och som jag i egenskap av matematikersamfundets ordférande har
som plikt att papeka. Detta ar inte ett forum for en saklig och djuplodande ventilering av
matematik-didaktiken sasom forskningsfalt, aven om jag skulle vialkomna en sadan. I sjalva
verket foreslog jag i ett brev den 26/6 till Dan Bréndstrom ett sadant initiativ, men tydli-
gen utan verkan. Om vi lamnar denna infekterade fraga darhan for tillfallet, sa frapperas
man av medgivandet i promemorian, att Sverige saknar kompetens i matematik-didaktik,
och att den forsta atgidrden maste bli att snabbutbilda handledare! (Handledning och
handledarkompetens sid 17 samt Experter sid 21) Jag finner ingen anledning att ndrmare
behova kommentera detta, lasarna av dessa rader kan dra sina egna slutsatser. Att som
losning pa detta problem inkalla gastprofessorer utifran, finner jag dyrbart och suspekt, och
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rent forkastligt om dessa medel tas fran de fonder, som ar avsedda for forskarstuderande.

Vidare avser ledningsgruppen att anlita utlindska sakkunniga for att avgora vilka
hogskolor eller lokala upplagg som ska komma i atnjutande av foreliggande medel. Eftersom
Hans Wallin och Dan Brandstrom forsakrar att jav-problemet inte existerar eftersom vi i
Sverige har stor erfarenhet om hur detta skall hanteras, kan jag inte sluta annat an att
ledningsgruppen inte ens besitter nodvandig kompetens for detta uppdrag, man kan da
fraga sig vari dess funktion egentligen ligger.

Att vara kunnig och engagerad i matematik ar tyvarr inte tillrackligt for att vara en
effektiv larare. Vad som tillkommer ar vissa komplexa personliga och sociala faktorer, vars
brist man antagligen inte heller kan avhjalpa med pedagogisk skolning. Men kunskap och
engagemeng i matematiken ar nodvandiga. Det ar inte mojligt att sarskilja pedagogisk
kompetens fran dmneskompetens, ty det ar fran den senare som den pedagogiska viljan,
likval som forméagan, hamtar inte bara sin inspiration utan dven forutsattningarna for sin
existens.

Men tyvarr finns det hos politiker en vilja till overtro pa pedagogikens oberoende
mojligheter att effektivisera undervisningen. Detta har ju pa senare tid kommit i uttryck i
den stora satsningen pa sa kallad utbildningsvetenskap, liksom i LUK propositionen. Att
detta dven har foresvavat Jubileumsfondens styrelse kan man utlisa ur ett citat tillskrivet
Dan Brandstrom, som lar ha yttrat att pedagogerna har fatt sin chans, nu ar det didaktik-
ernas tur. Denna politiska populism ar tyvarr inte bara begransad till Sverige, utan utgor
ett internationellt fenomen.

Det ar givetvis inte sa att skepticism gentemot didaktik ar samma sak som likgiltighet
infor skolvarlden, utan jag skulle vilja havda snarare tviartom. Ej heller ar det sa att jag
saknar forstaelse for att man ur nyfikenhet kan ledas att undersoka an det ena och det
andra; men jag vander mig pa det bestamdaste emot att gora ogrundade ansprak. Att
sadana forespeglingar leder till korrumption givetvis inte bara i pedagogiska sammanhang,
utan i vilken verksamhet det vare mande, torde vara ganska klart.

Den foreslagna inriktningen pa forskarskolan ar matematik med dmnesdidaktisk in-
riktning. Detta gor det sjalvklart att skolan skall vara forankrad vid de olika matematiska
institutionerna runt om i landet, och att dessa skall besitta examinationsratten. Utbildnin-
gen skall huvudsakligen vara matematisk, och den dmnesdidaktiska inriktingen kan med
fordel tolkas som ett tvarvetenskaplig koppling, med utnyttjande av i Sverige befintlig
kompetens.

Jag vill nu knyta an till min tidigare uttalade vision om naturligare kontakter mellan
universitet och gymnasier. Jag tycker att de matematiska institutionerna inte tillrackligt
har tagit sitt ansvar nar det galler lararutbildningen, och speciellt den hogre, och Ju-
bileumsfondens initiativ kan stimulera en andring av detta. En ’skraddarsydd’ utbildning
for gymnasielektorer skulle ha stor allmanbildning som malsattning; en allménbildning som
mycket val kan vara overlagsen manga matematiker av facket. I den basta av alla varldar
skulle tonvikten pa utbildningen vara att producera sa manga ’lissar’ som mojligt, for att
injektionen av dessa skall kunna na sa manga gymnasier som mdojligt. Men om man nu
skall insistera pa avhandlingar, sa bor man forst vara realistisk och inse att man inte kan
forvanta sig att presumtiva matematiklektorer skall vara forskarbegavade inom matem-
atiken, och att den traditionella avhandlingen inom ett smalt tekniskt omrade saledes inte
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ar lampligt for alla. Istallet kan man tanka sig en avhandling som adven knyter an till
nagon av amnets kulturella, historiska och/eller pedagogiska aspekter. Det ar da viktigt
att arbetet utover matematiken vilar pa etablerad vetenskaplig grund aven inom nagot
av dessa amnen. Huvudsyftet ar dock att befasta och utveckla studentens intresse for
och uppskattning av matematiken, ty om man ska oppna dorren for elever till matem-
atikens kulturskatt och idévarld ar det nédvandigt att sjalv i ndgon man ha vistats i
denna. Ett sddant avhandlingsarbete kan ge den forskarstuderande ett vidare perspektiv
pa matematikdmnet, vilket darmed skulle komma hans eller hennes framtida larargiarning
till gagn. Och som en icke ovasentlig bieffekt kommer en personlig relation knytas mellan
en forskande matematiker och en gymnasielarare.

Gymnasiearen utgor en tid av ndrmast exploderande intellektuell uppvaknande, att da
inte ta tillvara denna uppblomstringstid genom att inte i systemet ha kunniga och entusi-
astiska krafter, som kan stimulera och vidga perspektiven, vore en oforlatlig underlatenhet
i svensk utbildningspolitik.

Vi ar dock inte har for att diskutera matematikernas alternativa forslag, det far bli
en senare fraga, utan for att bemota ledningsgruppens PM.

UIf Persson



