Tillfalligheternas spel
Olle Higgstrom?

For ett tiotal ar sedan berdttade min numera pensionerade statistikerkollega
Sture Holm om négot lustigt han varit med om. Han, som vanligen Gver-
huvudtaget inte kdper lotter, hade blivit 6vertalad att delta i ett vinlotteri
av den typ som &r vanlig pa svenska arbetsplatser. Naturligtvis vann han
vinflaskan. Inom loppet av en vecka kom han sedan att delta i ytterligare tva
lotterier (ett av dem ett boklotteri pa en loppmarknad, dér han ater fallit
for 6vertalning; vad det tredje lotteriet giallde minns jag inte), och vann bada
gangerna. Tre vinster av tre mojliga hur sannolikt &r det? Jag anmérkte
nigot om att Var Herre méaste ha ténkt att "den dér professor Holm verkar
tro att han begriper sig pa slumpen, dags att lira honom en lixal”, och vi
skrockade tillsammans, bada helt pa det klara med att nagon &vernaturlig
forklaring inte behovs. Ty &dven osannolika och till synes mirakuldsa saker
hénder allt som oftast, som en féljd av rena tillfalligheter.

Inte alla delar denna nyktra syn pa slump och tillfilligheter. 1 sjélva
verket har ménniskan i alla tider sokt hitta meningsfulla samband &ven i
det tillfdlliga och meningslosa. Den schweiziske psykologen Carl Gustav
Jung myntade begreppet synkronicitet, med vilket han menade till synes
slumpmiéssiga sammantriaffanden som i sjélva verket pa ett mystiskt icke-
fysikaliskt vis astadkommits av ett “kollektivt undermedvetet”.? En annan
framstdende 1900-talstéinkare som attraherades av dessa idéer var Arthur
Koestler.> De har dock inte kommit att fa nagot stérre vetenskapligt genom-
slag, och i avsaknad av savil empiriskt beldgg som koherent teori far synkro-
nicitet alltjimt betraktas som ett utomvetenskapligt och ytterst spekulativt
begrepp.

I en nyutkommen bok med den lockande titeln Slumpen dr ingen tillfal-
lighet av Jan Cederquist (Bokforlaget Langenskiold, Lidingo) slar forfattaren

som pa omslaget beskrivs som “en av Sveriges mest framgéangsrika kreatorer
nigonsin” och "grundare och deldgare i den legendariska reklambyran Hall
& Cederquist” — ett slag for synkroniciteten. Huvuddelen av boken &gnas at
att dterberitta ett stort antal mérkliga episoder ur livet. Ménga av dem har
forfattaren sjilv, eller ndgon av hans vinner, varit med om, medan andra bér
tydlig prigel av vandringssigen. Géng efter annan réakar Cederquist ut for
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sadant som att pa ett flyg till Képenhamn hamna pé stolen intill den bekant
han nyligen forgives forsokt stimma méte med, eller att bli uppringd av den
person han just satt och pratade om. Det &r uppenbart att han lever ett rikt
socialt och professionellt liv, och otaliga dr de tillfillen da han och nagon
annan visar sig ha en ovintad gemensam bekant.

Till nagra av dessa hindelser fogar han 6verviganden om hur otroligt os-
annolika de maste ha varit, och kontentan blir att vara liv styrs via synkro-
niciteten av nagon sorts universell intelligens vars nidrmare egenskaper vi
idag inte vet sd mycket om. FEtt allvarligt tillkortakommande med hans
sannolikhetsresonemang &r emellertid att de genomgaende endast rér sanno-
likheten att just den hdndelse som intriffade skulle intrdffa. For att pa all-
var prova huruvida det ror sig om rena tillfalligheter eller om négon mystisk
synkronicitet, behover litenheten hos sannolikheten vigas mot det enorma
antal olika mdrkliga tillfalligheter som hade kunnat intrdffa. Sa snart sddana
overviiganden gors, ter sig Cederquists erfarenheter langt mindre mirakuldsa.
Lite grand paminner det hela om den som i tidningen léser att veckans lot-
torad blev (2, 5, 6, 13, 23, 28, 34) och tédnker "0j, s& osannolikt!”.

Texten priglas av en direkt vetenskapsfientlig instdllning. Forskare be-
skrivs som inskridnkta och andefattiga figurer som sitter sa fast i sina idéer
om kausala naturlagar att de inte formar se den icke-kausala synkronicitet
som omger oss. Undantag fran denna bild av skygglappsforsedda veten-
skapsmén beviljar forfattaren endast de forskare som sysslar med mystik i
form av t.ex. parapsykologi eller sokandet efter referenser till kvantfysik i
Do6dahavsrullarna.

Likvél gor han vissa forsok att genom namesdropping ge vetenskaplig le-
gitimitet at sina teser: Fritjof Capra beskrivs som ”en av virldens mest kéinda
atomfysiker”, vilket ar vilseledande med tanke pa att dennes berémmelse inte
kommer fran négra insatser inom atomfysik utan fran kvasifilosofiska texter
om sambandet mellan kvantmekanik och 6sterlindsk mysticism.* Pa bo-
kens baksida uttrycker universitetslektorn i fysik Jens Tellefsen sitt starka
gillande, vilket synes nagot anmérkningsvirt om man inte kidnner till att
Tellefsen ar 6kiand i den svenska forskarvirlden for sina pseudovetenskapliga
bojelser.’

Vid enstaka tillfallen lyckas Cederquist likvél sdga nagot insiktsfullt.
Hans diskussion om orsak och verkan utgadende fran en bilolycka han varit
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med om fangar nagot visentligt om komplexiteten i var virld.® Vad var or-
saken till olyckan? Man kan peka viaderférhallandena, pa de omsténdigheter
som ledde till att Cederquist rakade hamna just pé olycksplatsen vid den
avgorande tidpunkten, pa motsvarande omstédndigheter for den andra féraren,
och si vidare. Var och en av dessa orsaker har i sin tur en rad olika orsaker,
och hela orsakssystemet grenar snabbt ut sig i nigot fullstindigt oover-
skadligt. Sa langt i resonemanget &r jag helt med Cederquist, men nér
han sa drar slutsatsen att kausalitetsbegreppet dérmed &r bankruttfirdigt
och att olyckan dérfor hellre bor forklaras med en mystisk synkronicitet, sa
hénger jag inte med i hans tankesprang.

Framsta viardet i Cederquists bok vill jag mena dr hans ménga (oavsik-
tliga) illustrationer av en del av de psykologiska mekanismer som ligger
bakom manga mé&nniskors dragning till det dvernaturliga. Hit hor givetvis
driften att soka och se strukturer, monster och meningsfullheter dven dar
de inte finns. Och hans beréttelse om hur han en gang pa 70-talet deltog
som forsoksperson i ett parapsykologiskt experiment Ar nirmast rorande:’
I ett antal avskilda bas placerades forstkspersoner, varav en fick bilder att
betrakta och koncentrera sig pa i syfte att med tankedverforing meddela in-
nehéallet till de 6vriga. Forsoket upprepades ett antal ganger med olika bilder.
Cederquist misslyckades gang pa gang med att gissa rétt, men tyckte efterat
att han vad gillde tre av bilderna var pa ratt spar, och om han bara haft
vett att folja sin intuition instéllet for sitt intellekt, s hade han nog gissat
ratt. P& s vis blev forsdket trots det negativa utfallet dnd& en bekriftelse
for honom om att tankedverforing verkligen dgt rum.

fs. 99 102. T ett annat avsnitt (s. 183 184) for han ett férhallandevis vettigt (och, for
omvixlings skull, narmast lite vl forsiktigt) resonemang om den s kallade fjarilseffekten.
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