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Det rader knappast ldngre ndgon rimlig tvivel om att méinsklig pdverkan, genom det senaste arhundradets
nidrmast ohdmmade 6kning av fossilbriansleforbranning, ligger bakom atminstone en stor del av den
pagaende globala uppvarmningen. Den direkta kopplingen mellan 6kad koldioxidhalt och global
uppvarmning — vixthuseffekten — har vi idag en utmaérkt kvantitativ och fysikalisk forstéelse for. Vad
kommer sig dé de stora osékerhetsintervall forskare anger betraffande hur snabbt fortsatt uppvarmning
kommer att ga? Som exempel kan ndmnas att FN:s nya stora klimatrapport IPCC 2007 anger att
uppvarmningen fram till 2099 under ett ’business as usual”-scenario med fortsatt fossilbaserad ekonomi
troligen kommer att hamna 1 intervallet 2,4 till 6,4°C, men att utfall dven ganska langt utanfor intervallet
inte kan uteslutas.

Huvudorsaken till att detta och andra prediktionsintervall blir sa breda dr de manga indirekta effekter och
komplicerade dterkopplingsmekanismer som jordens klimatsystem inbegriper. Ett exempel ar hur
uppvarmning leder till minskade polarisar, vilket medfér minskad reflektion av solstrélning tillbaka ut i
rymden, vilket i sin tur leder till 6kad uppvarmning. Ett annat dr hur upptining av den sibiriska tundran
gor att denna slépper ut stora méngder metan, som liksom koldioxid ocksé ar en vixthusgas och ddrmed
bidrar till fortsatt uppvarmning. Dessa bada ar exempel pé positiv aterkoppling — mekanismer som
tenderar att accelerera fordndringar 1 jordens medeltemperatur. Det finns ocksé negativa aterkopplingar
som dédmpar fordndringarna, sdsom hos oss i Skandinavien dir uppvarmningen leder till att skogen
klattrar allt hogre ldngs fjdllen och ddrmed absorberar en del av koldioxidokningen (detta exempel ér
dock inte entydigt eftersom skogarna ocksa dr morkare dn tundran och dirfor absorberar mer solstralning,
vilket ater eldar pa uppvarmningen). Det hela dr utomordentligt komplicerat, men det verkar dessvérre
som om de positiva dterkopplingsmekanismerna dr fler och starkare &n de negativa.

En del av dessa mekanismer har en utpriglad troskelkaraktér, vilket betyder att de fram till en viss punkt
inte har sa stor betydelse, men att de frén och med den punkten slar till med stor kraft. Den kanske mest
skrammande aterkopplingen av det slaget som vi idag kénner till har med regnskogarna att gora: nér
temperaturen 1 tropikerna stiger och fuktigheten minskar, sa blir skogarna mer kénsliga for skogsbréinder,
och nér denna process vil kommit igdng pa allvar riskerar den att skena ivég tills regnskogarna helt
enkelt brunnit ned. Detta vore naturligtvis en forddande utveckling i sig, men betyder ocksa att
regnskogen slépper ifrin sig de enorma mangder kol som finns lagrad i véxtligheten och dédrmed bidrar
till ytterligare 6kad koldioxidhalt 1 atmosfdren. Att avgdra hur ldngt bort ett sddant scenario ligger dr en
ytterst svar och komplicerad uppgift, men resultaten i en forskningsartikel hdromaret i den ansedda
tidskriften Philosophical Transactions of the Royal Society’ tyder pa att troskelnivan kan vara mycket
néra.

En sddan regnskogskollaps kan vi inte gédrna tilldta oss att riskera. Exakt vad detta betyder for hur snabbt
vi méste minska véra vixthusgasutslépp vet ingen, men 1 ett ldge dér hela det ekosystem och den biosfar
som vi lever i (och av) star pa spel synes det enda riktiga vara att ta det sikra fore det osdkra. Den
brittiske forfattaren och radikale samhéllsdebattoren George Monbiot delar denna uppfattning, och gor i
sin uppméarksammade bok Heat: How to Stop the Planet Burning (Allen Lane, 2006) beddmningen att vi
globalt behdver skéra ned véixthusgasutslappen med 60% fram till 2030. Detta &r ett vida mer ambitiost
maél dn vad Kyotoprotokoll och EU-6verenskommelser for ndrvarande foreskriver, och den friga som
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Monbiot dgnar storre delen av sin bok at &r om och i sé fall hur det d&r mgjligt att uppna.

Denna frga uppstar naturligtvis oavsett om vi sétter upp Monbiots nedskédrningsmal eller de 1&ngt mindre
ambitidsa (och didrmed ekologiskt riskablare) mél som diskuteras och forhandlas pé andra hall. Mer
specifikt behover vi ta stillning till hur anstrdngningar och uppoffringar for att nd malen skall fordelas
mellan virldens lander. Har finns olika infallsvinklar. Statsminister Fredrik Reinfeldt framhaller t.ex. att
svenska bilister (som ju &r sa fa) inte behover ha daligt samvete for de koldioxidutslépp de ger upphov
till, eftersom det stora problemet snarare dr de 6kande utslédpp som kineserna (som ju dr s& manga) star
for.’ Har stodjer sig Reinfeldt av allt att doma pa nagon princip om att medborgare i sma lander har ratt
att tillata sig storre miljobelastande utsvdvningar dn de i stora ldnder, ndgot som han dock varken
formulerar explicit eller ger ndgon motivering till. Ett parallellt resonemang for att tona ner det egna
landets ansvar fors av — hor och hipna — USA:s energiminister Sam Bodman: tre fjirdedelar av all
vérldens koldioxidutsldpp kommer ju fran andra lander!* Monbiot har hér en helt annan syn dn Reinfeldt
och Bodman, och menar att vi omojligt kan fa med oss tredje vérlden pa en annan uppdelning &n den dér
varje land tilldts samma utsldppsmingd per capita. Och om han har ritt i detta, vilket synes mig ytterst
rimligt, s kan varken Sverige eller ndgot annat land stélla sig utanfor med hinvisning till att vi dr sa sma
att vad vi gor inte spelar nagon roll.

Med Monbiots eget nedskdrningsmal betyder detta att de flesta véstlander behover skira ned sina
vixthusgasutslapp med omkring 90% fram till 2030. Den exakta siffran varierar frén land till land, men i
Storbritannien ror det sig om 87%, ndgot som Monbiot for att vara pa den sidkra sidan avrundar uppat till
90%. For att begransa sin digra arbetsuppgift ndgot inskrinker han sig 1 aterstoden av boken till att
diskutera om och i sa fall hur Storbritannien kan dstadkomma en sadan utsldppsminskning, och gor
antagandet (knappast orimligt) att dvriga véstlander 1 s fall kan klara vad Storbritannien klarar.

En annan av Monbiots utgdngspunkter ar att den samhélleliga omstéllning som genomfors for att uppné
malen inte far kasta oss tillbaka till fattigdom och stenélder, eller verhuvudtaget innebéra stora
uppoffringar i vilfard och livskvalitet. Skalet till detta dr pragmatiskt: sddana forandringar torde helt
enkelt vara omojliga att i politiskt stod for. Med denna inskrdnkning &r det naturligt att spontant inta
uppfattningen att hela projektet &r omdjligt, ndgot som Monbiot erkénner att han inledningsvis ocksa
trodde. Men sedan han systematiskt gatt igenom den ena energisektorn efter den andra — uppvarmning, el,
transport, industri osv — finner han att de 90%-iga utsldppsminskningarna gér att genomfora dver hela
linjen utan forédande konsekvenser for vélfarden. En enda sak maste vi dock offra: eftersom nagon
teknik for tillrdckligt miljovénligt flyg inte star for dorren — atminstone inte de ndrmaste decennierna —
finns ingen annan 16sning 4n att vi ger upp vara (ganska nya) vanor att flyga kors och tvirs over jorden.

Monbiots bok ér av det véilargumenterade och eftertinksamma slaget, och den méngd arbete han lagt ned
pa efterforskningar och den fortrogenhet med litteraturen pé energi- och miljdomradet han uppvisar ar
synnerligen imponerande. Till min beddmning att hans analys &r trovirdig bidrar ocksa att han lika
kritiskt granskar pastaenden fran naiva miljovénner och dito solenergientusiaster som dem frn den
amerikanska oljelobbyn.

Vad dr da 16sningen? Hur kan vasthusgasutslappen minskas till en tiondel av de nuvarande utan
forodande konsekvenser for vilfard och BNP? Monbiots svar &r att det knappast finns ndgon enskild
universalteknik som i ett trollslag loser hela problemet. Istéllet &r vi tvungna att kombinera en lang rad
olika atgérder. Av de olika fornyelsebara energikillor som finns &r det framfor allt vindkraften han
forordar en kraftig utbyggnad av, och en nyckelteknologi i detta sammanhang &r de nya
likstromsledningar som minimerar 6verforingsforlusterna i samband med stora vindkraftanldggningar
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langt ute till havs. Solenergi och biobrénsle finns ocksa med i kalkylerna om dn pa nagot mer
undanskymd plats; biobrinsle ar sdrskilt problematiskt 1 det tattbefolkade Storbritannien vars starkt
begrinsade odlingsutrymmen leder till en avvédgning mellan mat- och energiproduktion dér det senare i
hog grad maste stryka pa foten. Stora energibesparingar kan goras betriaffande bostadsuppvarmningen,
dér den brittiska standarden idag ar erbarmlig jamfort med exempelvis vara relativt energieffektiva
bostédder i Sverige. Kollektivtrafik har en given roll, liksom — mer spektakuldrt — ny teknik for infingning
(och begravning 1 underjorden) av koldioxid i samband med kol- och naturgasférbranning. Vad géller just
naturgas gor Monbiot en annan beddmning dn vad den australiensiske biologen Tim Flannery gor i sin
bok Vidermakarna’: Naturgas ér liksom kol ett fossilbrinsle, men leder till mindre koldioxidutsléapp per
utvinnen mingd energi. Flannery menar att vi pa sikt méaste bort fran allt fossilbrénsle och att en
overgéang frén kol till naturgas dr en omvig vi gor bist 1 att undvika, medan Monbiot behdver ta hjilp av
naturgasen for att i sina samhaéllskalkyler att ga ihop. Fragan om kéarnkraft, slutligen, ndrmar sig
Monbiot med stor vanda — och hér ser han det nira sambandet mellan kdrnkraftsteknologi och
kérnvapenspridning som det storsta bekymret — men bestimmer sig till slut for att han behover ta hjélp
dven av denna 1 det nddvéndiga arbetet for att f4 ned vixthusgasutslédppen.

Den storsta skiljelinjen mellan Monbiot och Flannery ér att medan den senare sitter stort hopp till sina
ldsares och andra enskilda individers levnadsval — att byta till en mindre och branslesndlare bil, installera
solviarme i villan, etc, etc — sé betraktar den forre raddandet av varlden pa basis av sddana enskilda
initiativ som orealistiskt. Vad som enligt Monbiot maste till, och dven hir &r jag bojd att hilla med
honom, dr kraftfulla politiska atgérder i form av sévil lagstiftning och ransonering som ekonomiska
styrmedel.

Kontentan blir alltsé att om bara den politiska viljan finns s klarar Storbritannien en snabb reduktion av
sina vixthusgasutsldpp med 90%. En motsvarande analys for Sveriges del skulle naturligtvis innebdra ett
omfattande arbete som faller utanfor ramen for denna korta text, men jag har svart att se varfor vi inte
skulle kunna klara samma sak, sdrskilt som vi betriffande fornyelsebara naturresurser dr betydligt battre
lottade &n britterna, samtidigt som vi har ett nagot béttre utgdngslége pa s vis att vara vaxthusgasutslapp
per capita redan idag dr nagot ldgre dn Storbritanniens. Men dven hos oss krivs naturligtvis politisk vilja.
Tank om, Reinfeldt!
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