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En ldrare skall vara genuint intresserad av och kunnig i sitt &mne. Det &r detta som ger lararens
raison d’etre’ och ur vilket dennes pedagogiska girning ytterst framspringer och pa vilket den ndédvandiga
auktoriteten vilar. Denna enkla sanning, till vilken fortfarande de allra flesta larare mer eller mindre medvetet
bekénner sig, ma tyckas vara alltfor okontroversiell for att allvarligt kunna ifragaséttas. Dock sa ar tyvarr
inte fallet, utan under en langre tid har det tradionella bildningsidealet eroderats. En av orsakerna till
denna beklagliga utveckling har varit en vulgdruppfattning om kunskap sdsom huvudsakligen bestaende av
isolerade fakta, och darmed prisgiven at tidens obdnhorliga tand. Det viktigaste har darmed blivit inte att
belasta sitt minne med forgingligt stoff utan lara sig att stka kunskap. En programforklaring som dels
fortranger att denna férmenta kunskapsinhdmtningsteknik &r om ndgot underkastat modets vixlingar och
dels fornekar att djupare och universiellare forstaelse mé exemplifieras och levandegoras av just fakta.

Skolan 1ar vara i kris, ndgot som de flesta debattorer tycks vara rérande overens om. Det dr da latt
att skylla pa lararna och se en forklaring i deras forment bristande pedagogiska skicklighet. Att da satsa
Okade resurser pa att lara ldrarna att lara béattre kan da ses sasom mycket bestickande och lovvérd, dven
om dessa resurser kommer att inskrénka pa lirarnas dmneskunskaper, ty kunskapsnihilister framhaller att
larare i stort sett inte behdver kunna nagot utover det stoff de forvantas formedla.

Problemet ar att det inte finns nagot effektivt sétt att 1ara ut hur man 1dr ut. Detta kan synas nagot
paradoxalt med tanke pa den aktiva disciplin som pedagogiken utgor. Denna paradox uppstar ur en mis-
suppfattning om vad pedagogik, sasom akademisk disciplin, egentligen innebér, ty denna befattar sig inte
med den praktiska fragan om att vara en effektiv ldrare; en missuppfattning som bottnar i en naivt positivis-
tisk uppfattning om forskning och vetenskap. Denna naiva uppfattning omfattas tyvirr inte endast av en
oreflekterande allmanhet, utan dven av politiker, som i en ohelig allians med byrékrater och opportunistiska
akademiker, proklamerar inférandet av en ny vetenskap - 'utbildningsvetenskap’; vars relevans till utbildning
endast vilar pa sjilva bendmningen, ty denna ’pase’ har &nnu inte fyllts med nagot innehall.

En parallell utveckling #r den vixande betoningen pa si kallad dmnesdidaktik. Aterigen kan detta
ses som en bestickande fokusering pa sjilva inldrningsprocessen. Problemet dr ater innehallet. Jag skall
nu inskrinka mig till matematik-didaktiken, som jag har storst erfarenhet av och dr mest kompetent att
bedéma. Forst och framst skall man ha klart for sig att det foreligger en kvalitativ skillnad pa forskning och
utredningsarbete. En vetenskap beh6ver en metodik, vigledes av en teoretisk paradigm, och bor framforallt
producera resultat, som kan bedémas och uppskattas av utomstaende. Vetenskapens tjusning ligger i att den
ger insikter, oftast Gverraskande och inte sillan motstridiga gentemot det sa kallade sunda fornuftet. Jag
har forgéves forsokt utrona vari bestar matematik-didaktikens ’sanningar’; pa vilka kriterier stédjer den sig
pa for att kunna aberopa den auktoritet som en sann vetenskap atnjuter? Jag kan inte sluta annat dn att
matematik-didaktiken som bést utgor en filosofiskt reflekterande aktivitet, som ligger pa en hdg 'meta-niva’,
och som darmed endast har ytterst perifiir relevans till skolans hégst akuta och jordndra problem. Tyvarr
maste jag dra slutsatsen att satsningen pd matematik-didaktik endast ar ett led i en allméinnare strévan att
ge lararhogskolorna hogre akademisk status genom att ge dessa en chiméir forskningsanknytning,.

Det kan tyckas smésint att férmena kolleger en akademisk identitet, ty skall inte forskningen vara fri
och inte rygga frdn ndgra utmaningar? Givetvis, men det dr ohederligt att for detta &ndamadl utnyttja
skolans prekira situation utan att pa nagot sitt kunna dokumentera sitt varde. Det vore ytterst olyckligt
om debatten om skolan leds in pa ett stickspar, nir det ytterst handlar om kunskapen egenvirde i samhéllet,
och att 1ararnas sjunkande status endast kan atervinnas genom att de aterigen bildar stommen i den bildade
allmanheten.
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